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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 12 REGIAO
NUCLEO ESPECIALIZADO (PRU1R/CORESP/NUESP)

SETOR DE AUTARQUIAS SUL - QUADRA 3 - LOTE 5/6, ED. MULTI BRASIL CORPORATE - BRASILIA-DF - CEP 70.070-030

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) DA 22 VARA FEDERAL CIVEL DA SECAO JUDICIARIA
DO DISTRITO FEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
PROCESSO N° 0065302-34.2016.4.01.3400
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE TAUA
EXECUTADO: UNIAO

A UNIAO, pessoa juridica de direito publico, representado(a) pelo membro da Advocacia-
Geral da Unido infra-assinado, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, requerer o que
segue.

O Juizo a quo proferiu decisdo na qual rejeitou as preliminares trazidas pela Unido em sede
de impugnacédo ao cumprimento de sentenca e determinou a recomposi¢do da conta pelo Tesouro
Nacional (haja vista o estorno pelo banco por forca do art. 2°, § 1° da lei Lei n® 13.463/201) e a
consequente transferéncia dos valores para as contas para a conta FUNDEF indicada pelo Municipio, in
verbis:

"Em face do exposto, determino: (i) a substituicdo do patrono do exequente,
mediante a inclus@o do Procurador Geral do Municipio como seu representante legal,
conforme indicado na peticdo de ID 321264493, e a exclusédo do escritério
inicialmente contratado, devendo a Secretaria deste Juizo proceder as anotagdes
pertinentes; (ii) seja oficiado o Secretario do Tesouro Nacional para que proceda a
recomposi¢do da conta referente ao Precatério n® 0160759-28.2017.4.01.9198, cujos
valores foram equivocadamente estornados pela instituicdo bancéaria, tendo em vista
a existéncia de ordem judicial de bloqueio dos referidos valores (Provimento n° 3, da
Corregedoria-Geral da Justica Federal (CJF-STJ), de 21 de agosto de 2018); (iii) seja
oficiada a COREJ para que proceda ao desbloqueio dos valores recompostos; (iv)
apds a recomposicdo da conta, seja oficiada a instituigdo bancaria para que proceda
a transferéncia dos referidos valores para a conta FUNDEF indicada pelo Municipio,
inclusive dos valores referentes aos honorarios contratuais.

Cumpridas as diligéncias acima determinadas, remetam-se 0s autos a Contadoria
Judicial para que se manifeste acerca do alegado excesso de execugdo apontado
pela Unido em sua impugnacéo, elaborando-se, se for o caso, nova conta.

Com o retorno dos autos da Contadoria, dé-se vista as partes pelo prazo de 15
(quinze) dias.

Intimem-se.

Datado e assinado eletronicamente”.
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Em relacdo a determinacdo de recomposicao das contas, a Unido op6s Embargos de
Declaracdo com efeitos infringentes, na qual demonstrou que a decisdo em exame ignorou a mens legis
da Lei n° 13.463/17, qual seja, a devolugdo ao erario de valores depositados sem saque em até dois
anos, de maneira a satisfazer o interesse publico, pois podem ser utilizados em outras finalidades
orcamentarias e ndo somente permanecerem bloqueados por longo periodo em instituicdo bancéria. Ao
final, foi postulada a integracdo da deciséo, tornando-a sem efeito e, subsidiariamente, que o Juizo se
manifestasse expressamente acerca da constitucionalidade do art. 2° da Lei n® 13.463/17.

Considerando que ndo houve a apreciagdo dos embargos, dada a urgéncia do caso, a
Unido interpds Agravo de Instrumento em face da referida deciséo.

ApOs isso, foram juntados os documentos de IDs 426926389,426931391, 426938867,
426938871 e 426938878, em relagdo aos quais, por for¢a do ato ordinatério de ID. 426951891, as partes
foram intimadas para manifestacao.

Pois bem.

Os documentos de IDs 426926389,426931391, 426938867, 426938871 e 426938878
demonstram o cumprimento, pela Unido, da decisé@o proferida pelo Juizo, com a recomposi¢éo dos valores
referentes ao Precatdrio n°® 0160759-28.2017.4.01.9198, que haviam sido revertidos & Conta Unica do
Tesouro Nacional.

Houve a recomposicdo de R$80.477.947,75, sendo R$64.382.358,22 referentes ao valor
principal e R$16.095.589,53 da parte inicialmente destinada ao destaque de honordrios contratuais.

Veja-se que o Juizo determinou que, apds a recomposi¢do da conta, seja oficiada a
instituicdo bancaria para que proceda a transferéncia dos referidos valores para a conta FUNDEF
indicada pelo Municipio, inclusive dos valores referentes aos honorarios contratuais.

O cumprimento dessa determinacgdo representard, na pratica, o pagamento, em favor do
municipio exequente, de parcelas que foram e permanecem controvertidas, em nitida afronta ao disposto
no art. 100 da Constituicdo da Republica.

A impugnacao oferecida pela Unido e o agravo de instrumento em face da decisédo de
ID. 341320462 controvertem a integralidade da divida. Portanto, inexistem valores incontroversos.

Destaca-se que a indicacdo de valor apurado em parecer técnico, o qual instruiu a
impugnacéo, ndo significa o reconhecimento de que qualquer valor seria devido ao exequente, pois
se trata de alegacédo estritamente subsidiaria.

O julgamento, em 12 instancia, da impugna¢édo ao cumprimento de sentenca ndo da lugar a
possibilidade de pagamento de qualquer valor em favor do exequente.

Repita-se: a Unido _interpds agravo de instrumento em face da decisdo de
ID. 341320462 e, por isso, permanece a pendéncia da lide, a ser resolvida, agora, em grau recursal.

Nos termos do art. 100 da Constituicdo Federal, em se tratando de execuc¢ao contra a
Fazenda Publica, ndo ha a possibilidade juridica de realizar-se o pagamento antecipado de seus débitos
judiciais, devendo ser observado o regime da requisi¢do de pagamento, na forma legal.

Apenas h& a permissdo de pagamento antecipado (antes do transito em julgado da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca) quando houver parcelas incontroversas, o que,
definitivamente, ndo é o caso destes autos.
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Nesse sentido, destaco o entendimento do Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FUNDEF. EXPEDICAO DE PRECATORIO.
PARCELA INCONTROVERSA. IMPOSSIBILIDADE. IMPUGNACAO TOTAL DO
VALOR EXECUTADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal e do Superior Tribunal de Justi¢ca tem entendido
gue, tratando-se de impugnacéo total em cumprimento de sentenca, a expedicédo
de precatério somente é possivel ap6és o trénsito em julgado da decisdo que apreciou
aimpugnacéo. Precedentes.

2. Na espécie, considerando que a Unido se insurge contra o titulo executivo de
forma ampla, arguindo questfes prejudiciais de mérito, ndo merece reforma a
decisdo proferida pelo Juizo de origem que indeferiu o pedido de expedi¢do de
precatorio de parcela incontroversa.

3. Agravo interno néo provido.

(TRF1 - 1034374-30.2018.4.01.0000 10343743020184010000 -
DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA - PJe 04/05/2020
PAG PJe 04/05/2020 PAG)

Por isso, o cumprimento da decisdo recorrida, com a realizacdo de pagamento antes do
transito em julgado significard manifesta violagéo ao art. 100 da Constituicao da Republica.

Ademais, as raz6es que impdem a reforma da deciséo recorrida estdo presentes no
agravo de instrumento, cuja copia consta no ID. 422797377, as quais a Unido reitera integralmente.

Ante o exposto, a Unido requer:

i) que o Juizo reconsidere a decisdo agravada, para acolher integralmente a impugnacéo ao
cumprimento de sentenga, com a consequente extingdo da execucdo, cancelamento do precatdério
expedido e reversdo dos valores depositados em favor da Unido (vide razdes do Al 1002281-
09.2021.4.01.0000);

i) subsidiariamente, caso o Juizo entenda pelo ndo acolhimento da impugnacdo em Juizo
de reconsideragéo, que determine o cancelamento do precatdrio expedido e a reversdo dos valores
depositados em favor da Unido, somente se autorizando a expedi¢cao de requisicdo de pagamento em
caso de transito em jugado do presente cumprimento de sentenga;

iii) subsidiariamente, caso o Juizo entenda pelo ndo cancelamento do precatério, que
imponha ordem de bloqueio, mediante alvara, a fim de impedir o levantamento de valores pelo exequente
até o transito em julgado do presente cumprimento de sentenga.

Pede deferimento.

Sao Luis/MA, 18 de fevereiro de 2021.

AUGUSTO BATALHA MONTEIRO
Advogado da Unido
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